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121

NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

Ustavni soud Ceské republiky rozhodl dne 26. bfezna 1996 v plénu o ndvrhu Krajského soudu v Brné na
zruseni § 2 odst. 1 zdkona ¢. 243/1992 Sb., kterym se upravuji nékteré otdzky souvisejici se zdkonem ¢. 229/1991
Sb., o upravé vlastnickych vztaha k pude a jinému zemédélskému majetku, ve znéni zdkona & 93/1992 Sb., ve
znéni nalezu Ustavniho soudu & 29/1996 Sb

takto:

Navrh se zamita.

Odtvodnéni
1.

Dne 29. prosince 1995 obdrzel Ustavni soud ndvrh Krajského soudu v Brné na zruseni ustanoveni § 2 odst. 1
zékona ¢. 243/1992 Sb.

Sendt 30 Ca v fizeni o opravném prostfedku MUDr. V. K. proti rozhodnuti Okresniho dfadu ve Znojmé,
okresntho pozemkového tfadu, ze dne 22. srpna 1994 & j. PU 5521/92-Ha ve véci vedené u Krajskeho soudu
v Brné pod sp. zn. 30 Ca 61/95 dospel ve smyslu &. 95 odst. 2 Ustavy Ceské repubhky k zdvéru, Ze ustanoveni § 2
odst. 1 zdkona ¢. 243/1992 Sb. je v rozporu s ¢l. 11 odst. 1 Listiny zdkladnich prav a svobod, na zdkladé ¢ehoz
podle § 109 odst. 1 pism. b) o. s ¥. ¥izeni prerusil a predlozil véc Ustavnimu soudu.

Ve véci rozhodované Krajskym soudem v Brné v rdmci fizeni o opravném prostiedku proti rozhodnuti
spravniho orgdnu ztratila prdvni pfedchudkyné oprivnéné osoby majetek ve smyslu § 1 odst. 1 pism. a) dekretu
prezidenta republiky & 12/1945 Sb. jako osoba némecké nirodnosti, a to bez ohledu na stétn{ ptislusnost. Krajsky
soud v Brné ve svém ndvrhu uvedl, Ze k tomu, aby navrhovatel ve sprdvnim fizeni a v fizeni pfed obecnym
soudem mohl byt povaZovdn za oprdvnénou osobu podle § 2 odst. 1 zdkona & 243/1992 Sb., musela by jeho
pravni pfedchiidkyné mimo jiné nabyt zpét stitni obcanstvi podle zdkona ¢. 194/1949 Sb. nebo zdkona ¢. 34/1953
Sb., pokud se tak jiz nestalo ustavnim dekretem prezidenta republiky & 33/1945 Sb. V této souvislosti upozornil
na skutecnost ze zpémému nabyn obéanstvi by mélo logicky vzdy predchdzet pozbyti zpétné nabyvaného
obCanstvi, pficemz lze dospét k zavéru, Ze stitni obcan Ceské a Slovenské Federativni Republiky, ktery nepozbyl
obcanstvi (a nenabyl je tudiZ ani zpét), by nemél byt povaZovén ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona &. 243/1992 Sb. za
opravnénou osobu.

Krajsky soud v Brné odmitd takovou moznost vykladu napadeného ustanoveni zdkona ¢. 243/1992 Sb., podle
niZz podminka zpétného nabyti obéanstvi je splnéna i v pfipadech, kdy oprdvnénd osoba nenabyla zpét stdtni
obéanstvi, a to napiiklad z toho dtivodu, Ze u ni k pozbyti obéanstvi vibec nedoslo. Podle nizoru soudu by
takovy vyklad znamenal negaci zdkonné podminky stanovené pro Zadatele o restituci z hlediska jejich postavent
jako opravnénych osob a nirokd z toho vyplyvajicich. Ve prospéch svého stanoviska dile uvddi, Ze zmirnéni
ndsledkti nékterych majetkovych kiivd se netykd vSech osob, které ztratily majetek podle dekretu prezidenta
republiky ¢. 12/1945 Sb. nebo podle dekretu prezidenta republiky ¢. 108/1945 Sb., nybrz mimo jiné pouze téch
z nich, které pozbyly obcanstvi a podle uréitych pravnich ptedpisi obéanstvi nabyly zpét.

Krajsky soud v Brné tudiz dochdzi k zdvéru, Ze zdkon & 243/1992 Sb. se nevztahuje na osoby némecké
ndrodnosti, které, byt ztratily majetek na zdkladé ptislusnych dekretd prezidenta republiky, obanstvi nepozbyly,
a tudiZ je nenabyly ani zpét.

Uvedeny dusledek povaZuje posléze soud za rozporny s ¢l. 11 odst. 1 Listiny zdkladnich prdv a svobod,
protoZe vlastnické privo osob némecké nirodnosti, které ztratily majetek na zdkladé dekret prezidenta repu-
bliky, soucasné vSak nepozbyly Ceskoslovenské obéanstvi, je, vzdor takovému privu ostatnich restituentd né-
mecké ndrodnosti (tj. téch, kteri stdtni obcanstvi pozbyli a ndsledné je nabyli zpét), zdkonem upirdno.

IT.
Podle § 42 odst. 3 a § 69 zdkona & 182/1993 Sb. zaslal Ustavni soud predmétny ndvrh Poslanecké snémovné.
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Ve svém vyjadieni ze dne 13. inora 1996 pfedseda Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky Dr. Milan
Uhde potvrdil, a to v souladu s pozadavky obsazenyml v ustanoveni § 68 odst. 2 zdkona ¢&. 182/1993 Sb., Ze zdkon
¢. 243/1992 Sb. byl schvilen potfebnou vétSinou poslanct Ceské ndrodni rady dne 15. dubna 1992, byl podepsin
pr1slusnym1 Ustavnimi ¢initeli a fidné vyhldsen. Ve vyjddieni predsedy Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské
republiky je vysloveno pfesvédéeni o souladu napadeného ustanoveni s ustavnimi zikony a mezinirodnimi
smlouvami podle &l. 10 Ustavy Ceské republiky. Poukazuje se v ném pfitom na skutecnost, zZe podmlnku
opétovného nabyti stdtniho obéanstvi podle zdkona &. 245/ 1948 Sb., zdkona &. 194/1949 Sb., zéikona & 34/1953
Sb., resp. podle dstavniho dekretu prezidenta republiky &. 33/1945 Sb. stanovil zékonodiree v souladu s telem
zdkona ¢. 243/1992 Sb. (§ 1), jimz je zmirnéni ndsledki nékterych dalsich majetkovych ktivd vzniklych v disledku
platnl;)lslt: nebo zvldstntho pouziti nékterych prévnich predpist nebo na zaklade jinych dévodd na dzemi Ceské
republiky.

Podle § 42 odst. 2 zdkona &, 182/1993 Sb. soudce zpravodaj Vyzadal jako listinné dukazy od Poslanecké
snémovny piislusny tisk (¢. 628, CNR, VL. volebni obdobi, 1992) a zdznam projedndvini zikona Ceské nirodni
rady ¢&. 243/1992 Sb.

III.

1. Podle ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona ¢&. 243/1992 Sb., v platném znéni, aktivni legitimace pro uplatnén{
ndroka podle uvedeného zdkona je ddna stitnim obc¢anstvim, ztritou majetku podle dekretu prezidenta republiky
& 12/1945 Sb. nebo ¢&. 108/1945 Sb., neprovinénim se proti Ceskoslovenskému stitu a opétovnym nabytim
Ceskoslovenského obéanstvi podle zdkona & 245/1948 Sb., zdkona &. 194/1949 Sb., zédkona ¢. 34/1953 Sb., resp.
podle ustavniho dekretu prezidenta republiky ¢. 33/1945 Sb.

Pfi zkoumdni privnich ndrokd podle zikona &. 243/1992 Sb., ve znén{ pozdej51ch predpist, osob, které
Ceskoslovenské obcanstvi nepozbyly, a tudiZ je nenabyly zpét, nutno na prvnim misté zodpoveédét otazku, zdali
vibec tato skupina osob existovala, resp. existuje.

Podle § 1 odst. 1 pism. a) dekretu prezidenta republiky ¢. 12/1945 Sb. byl zkonfiskovin zemédélsky majetek,
jenz byl ve vlastnictvi viech osob némecké a madiarské narodnosti, a to bez ohledu na stitn{ pfislusnost. Okruh
osob némecké a madarské ndrodnosti vymezil § 2 uvedeného dekretu prezidenta republiky piihldSenim se
k némecké nebo madarské ndrodnosti pii kterémkoliv s¢iténi lidu od roku 1929 nebo ¢lenstvim v ndrodnich
skupindch, dtvarech &i politickych strandch, sdruzujicich osoby némecké, resp. madarské nirodnosti. Obdobné
stanovﬂ pro vSechen movity 1 nemovity ma]etek osob némecké a madiarské nirodnosti dekret prezidenta republiky

¢. 108/1945 Sb. v ustanoveni § 1 odst. 1 bodu 1.

Na zdkladé § 1 odst. 1, 2 dstavniho dekretu prezidenta republiky 33/1945 Sb. Ceskoslovensti obcané
némecké nebo madarské nirodnosti pozbyli ¢eskoslovenské stitni obcanstv1 a to bud nabytim jiného stdtniho
obcanstvi podle predpist cizi okupacni moci, nebo dnem, kdy uvedeny tstavni dekret prezidenta republiky nabyl
déinnosti (. dnem 10. srpna 1945). Stdtni obanstvi nepozbyh jenom ti obéané némecké a madarské ndrodnosti,
kteff se v dobé zvySeného ohroZeni republiky (§ 18 dekretu prezidenta republiky & 16/1945 Sb.) pr1hla51h
v tfednim hldseni za Cechy nebo Sloydky (§ 1 odst. 3 tstavntho dekretu ¢. 33/1945 Sb.), jakoZ i ti, ktef{
prokdzali, Ze se ni¢im neprovinili proti Ceskoslovenské republice a ti¢astnili se aktivniho protifasistického odbo
nebo trpéli pod fasistickym nebo nacistickym terorem (§ 2 odst. 1 dstavniho dekretu ¢&. 33/1945 Sb.).

Ze srovndni dekrett prezidenta republiky &. 12/1945 Sb. a ¢. 108/1945 Sb. s tistavnim dekretem ¢. 33/1945 Sb.
vyplyvé, Ze vznikla skupina osob némecké a madarské nirodnosti, které nepozbyly Ceskoslovenské stitni ob-
anstvi, u nichz ale doslo ke konfiskaci jejich majetku.

2. Z hlediska posouzeni restitu¢nich ndrokt osob, které Ceskoslovenské obcanstvi nepozbyly, a tudiz je
nenabyly zpét, ustanoveni o podmince opétovného nabyti oblanstvi, obsazené v § 2 odst. 1 zdkona & 243/
/1992 Sb., v platném znéni, umoziuje pfi své aplikaci dvoji interpretaci: Prvni na zdkladé argumentu a contra-
rio, druhou na zdkladé argumentu a minori ad maius.

Argument z opaku, na jehoz zdklad¢ interpretoval ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona ¢. 243/1992 Sb., v platném
znéni, Krajsky soud v Brné, nutné vede k zdvéru, podle néhoZ nesplnéni podminky opétovného nabyti oblanstvi
mé za ndsledek nedostatek aktivni legitimace pro uplatiovani ndroki podle citovaného zdkona. Argument od
mensiho k v&tsimu vede viak k zdvéru opaénému (podle tohoto argumentu poskytuJe li norma oprivnén{ spojené
s men$im rdmcem svého opodstatnéni, tim vic jej poskytuje pii existenci ramce zdvaznéjsiho).

Ustavné konformni interpretaci ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona & 243/1992 Sb., v platném znéni, se
v posuzovaném kontextu Ustavni soud jiz zabyval, a to v fizeni o ustavmch stiznostech.
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V nilezu ze dne 4. fijna 1995 sp. zn. I1. US 22/94 Ustavni soud konstatoval, Ze ,,vraci-li se dle zikona &. 243/
/1992 Sb. majetek tém, kdo jej podle dekretu pozbyli a byli zbaveni obé&anstvi a pak je nabyli zpét, musi byt tim
spiSe vricen tém, kterym nebylo nutno ob&anstvi vracet, protoze v dusledku svého uréitého chovdni ob&anstvi
vubec nepozbyli. Jiny vyklad by zcela odporoval principum restituénich zdkont, které smétuji k ¢dstecné ndpravé
kiivd a nikoliv k odskodfiovani za ztritu obCanstvi.“ Shodné interpretoval ustanoveni § 2 odst 1 zédkona ¢&. 243/
/1992 Sb. Ustavni soud i v ndlezu ze dne 12. fjna 1995 sp. zn. III. US 39/95, kdy? vyklad, vylutujici osoby
némecké a madarské nirodnosti, které nepozbyh Ceskoslovenské stdtn{ 0bcanstv1 z restitucnich ndrokd podle

zdkona &. 243/1992 Sb. oznadil za ,,diskriminaéni“ a ,,v rozporu s imyslem zakonodarce vyjidfenym v § 1 zikona
&. 243/1992 Sb.«

Ustavni soud i pfi posuzovini souladu ustanoveni § 2 odst. 1 zdkona & 243/1992 Sb., v platném znéni,
s tstavnimi zdkony a mezinirodnimi smlouvami podle ¢&l. 10 Ustavy Ceské repubhky setrvéva na stanovisku
vyjadfeném v dosavadni judikatute Ustavniho soudu v posuzované véci i s jejimi davody, tj. na stanov1sku, Ze
opalnd interpretace § 2 odst. 1 zdkona & 243/1992 Sb., v platném znén, by byla diskriminaéni a rozpornd s ticelem
uvedeného zdkona.

V situaci, kdy uréité ustanoveni prévniho pfedpisu umoziiuje dvé rizné interpretace, pfi¢emZ jedna j
v souladu s ustavnimi zdkony a mezindrodnimi smlouvami podle ¢l. 10 Ustavy Ceslké republiky, a druha ]
s nimi v rozporu, neni ddn divod zruSeni tohoto ustanoveni. Pfi jeho aplikaci je tkolem soudu i 1nterpretovat
dané ustanoveni ustavné konformnim zpasobem.

S ohledem na uvedené divody Ustavni soud ndvrh Krajského soudu v Brné na zruseni ustanoveni § 2 odst. 1
zdkona &. 243/1992 Sb., v platném znéni, podle § 70 odst. 2 zdkona ¢. 182/1993 Sb. zamitl.

Predseda Ustavniho soudu Ceské republiky:
JUDr. Kessler v. .
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NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

Ustavni soud Ceské republiky rozhodl dne 2. dubna 1996 v plénu o ndvrhu A. P. na zruSeni &isti § 3 odst. 1
pism. b) zékona ¢. 217/1994 Sb., o poskytnutf jednorizové penézni ¢astky nekterym obétem nacistické perzekuce,
ve znéni Zakona ¢. 77/1995 Sb., Vy]adrene slovy ,jejichZ manZelstvi s postiZenym obéanem existovalo v dobé jeho
postiZeni“ a ¢sti § 5 odst. 2 t6ho? zdkona vy] adrene slovy ,ode dne déinnosti tohoto zikona“

takto:
Navrh se zamita.

I.

Dne 2. listopadu 1995 byla Ustavnimu soudu dorucena tstavn{ stfinost pani A. P,, jiZ se stéZovatelka domdhd
zruSeni rozhodnuti Vrchniho soudu v Praze ze dne 13. fijna 1995 &. j. 7 A 744/95-14, kter}?m byl zamitnut jeji
opravny prostiedek proti rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpecem ve vécl nepfiznani jednordzového
penézniho odskodnéni podle zdkona &. 217/1994 Sb. Spolu s touto stiznost{ byl poddn ndvrh na zrusenf ustano-
veni § 3 odst. 1 pism. b) zdkona & 217/1994 Sb., a to v &asti vyjadfené slovy ,jejichZ manZelstvi s postiZenym
obcanem existovalo v dobé jeho postizeni a ustanoveni § 5 odst. 2 téhoz zdkona, v &dsti vyjidfené slovy ,ode dne
ucinnosti tohoto zdkona“.

Vzhledem ke zjisténi, Ze napadend ustanoveni citovaného zdkona byla uplatnéna ve spravnim rozhodnuti

iv rozhodnuti souduy, kterd jsou napaddna dstavni stiZnosti samou, a Ze jsou tedy splnény podmlnky §74 zdkona

. 182/1993 Sb., o Ustavnlm soudu, IV. sendt Ustavniho soudu podle §78 odst. 1 cit. zdkona fizeni o dstavn{

stlznosm usnesenim ze dne 18. prosince 1995 pferusil a ndvrh na zruSeni napadenych ustanoveni zdkona ¢&. 217/
/1994 Sb. postoupil k rozhodnuti plénu.

IL.

Podle nizoru navrhovatelky zaklid4 platné znéni zdkona ¢. 217/1994 Sb., o poskytnuti jednordzové penéZni
¢astky nékterym obétem nacistické perzekuce, konkrétné pak ustanoveni § 3 odst. 1 pism. b) nerovnost ob¢and
v distojnosti 1 privech a nerespektuje zdkaz diskriminace. Je tedy v rozporu s ¢l. 1 a 3 Listiny zdkladnich prav
a svobod a ¢l. 26 Paktu o obcanskych a polmckych pravech. Zdklad pro toto tvrzeni spatfuje navrhovatelka v tom,
ze zdkon vyzaduje existenci manzelstvi s postiZenym ob¢anem v dobé jeho postiZent, a tim pomiji, Ze v nekterych
oblastech dnesni Ceské republiky platlly prisnéjsi predplsy a krutgjsi germamzace Tak tomu bylo i na Tésinsku,
které bylo zallenéno do Némecké fiSe a kde platily jiné predpisy. Z okruhu opriavnénych osob tak jsou vy-
lu¢oviny ty osoby, které v dusledku téchto skuteénosti manzelstv1 uzavtit nemohly. To dokldd4 na svém vlastnim
ptibéhu, kdy musela Zddat o povoleni uzaviit snatek s J. P, ktery byl Poldk, a kdy vlastné tato zddost podand
v bfeznu 1942 némeckym udfadim se stala diivodem perzekuce. P¥i jedndni o povoleni manzZelstvi odmitl J. P.
,prihldsku k Némcim®, a to mélo za ndsledek, Ze misto vyfizeni Zadosti byli oba uvéznéni v T&iné. StéZovatelka,
které se mezitim narodilo dité, byla po mésici propusténa, jeji druh a otec ditéte viak skoncil v koncentra&nim
tbofe v Osvétimi. Odtud se vratil 6. dervna 1945 téice nemocen, presto vsak dne 30. Cervna 1945 doslo k uzavien{
statku, kterému za okupace brénily pfedpisy uplatiiované na dzemi T&inska. Manzelstvi trvalo do 7. ledna 1993,
kdy J. P. zemfel.

Navrhovatelka konstatuje, Ze al zdkonodirce v preambuli zdkona & 217/1994 Sb. uvddi, Ze si je védom
nemoznosti zmirnit veskeré utrpeni, které obtantim Ceské republiky zpusoblla nacistickd perzekuce, nelze tento
zikon interpretovat tak, Ze okruh osob, jimz md byt odskodnéni pfiznino, bude jesté zuZovin. Nerovnost
v pravech, kterd byla zpusobena podmmkou pro odskodnéni, kterd je vyjddfena slovy - jejichZ manZelstvi
s postizenym ob&anem existovalo v dobé jeho postiZeni pocitoval podle ndzoru navrhovatelky i Vrchni soud
v Praze, kdyzZ v odlivodnéni svého rozsudku konstatoval, Ze situace navrhovatelky si zasluhuje odSkodnént, avsak
absence jakéhokoliv ustanoveni k odstranéni tvrdosti zikona neumoZiluje soudu ani spravnimu orgdnu nirok
pfiznat. StéZovatelka se v této souvislosti dovoldvd téz rozhodnuti R 11/92 Sbirky usneseni a nilezi Ustavniho
soudu CSFR, s jehoz zdvéry se ztotoznil i Ustavni soud v ndlezu pubhkovanem pod ¢. 132/1994 Sb., ze kterého
vyplyvi, Ze Jesthze stat poskytne urlité skupiné méné vyhod neZ jiné, miZe tak Cinit pouze ve Vere]nem zdjmu



Strana 1414 Sbirka zdkontd &. 122 / 1996 Cistka 38

a pro vefejné blaho. Tuto nerovnost zvyraznila jeSté novelizace provedend zikonem ¢&. 77/1995 Sb., kterd
umoznila pfechod prdv na penézité plnéni na dédice opriavnénych osob, coz ve svych dusledcich znamend, Ze
tyto osoby jsou zvyhodnény oproti vdovim a vdovclim po postizenych obcanech, jejichz manzelstvi v dobé
postiZen{ neexistovalo, tedy proti tém, ktefi daleko bezprostfedné'i pocit’ovali ndsledky nacistické perzekuce.
StéZovatelka md za to, Ze jiZz samotnd existence manZelstvi s postiZenym obéanem je dostatecnym divodem
pro poskytnut{ odskodnéni, a proto navrhuje vypusténi ustanoveni »j€j jichZ manzelstvi s postizenym manzelem
existovalo v dobé jeho postiZzeni“. Soucasné stezovatelka navrhuje zrusit ¢dst ustanoveni § 5 odst. 2 zdkona ¢. 217/
/1994 Sb. vyjidienou slovy ,ode den tcinnosti tohoto zdkona“, a tim umoznit osobdm, jejichZ nirok zaloZ{ teprve
nilez Ustavniho soudu, aby mohly své ndroky uplatnit (v této souvislosti poukazuje tez na nilez Ustavniho soudu
PL US 3/94, bod 2, ze "dne 12. Eervence 1994).

III.

Ve vyj jadfent, které na vyzvu Ustavniho soudu podala Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské repubhky
dne 2. tnora 1996 a které je podepsino predsedou snémovny PhDr. Milanem Uhdem, se uvadi, Ze Ceskd
republika nemuze reahzovat pomoc obétem nacistické perzekuce tak, jak by si tyto obéti zaslouzﬂy. Pfedev$im
z finan¢nich divodu byly formou humanitirntho gesta poskytnuty uréité jednordzové finanéni ¢astky omeze-
nému okruhu osob a v omezené vysi. Pfitom okruh postizenych byl vymezen tak, aby byli zahrnuti pfedeviim ti
obéané, ktefi byli postizeni mimotddné citelné. Ani rozsifenim okruhu adresdtd této finanni pomoci nelze
postihnout viechny ptipady obéti nacistické perzekuce a vzdy zistane fada pf’fpadﬁ a konkrétnich osudu, které
by rovnéz oduvodnovaly poskytnuti finanéni pomoci. Z téchto duvodt zastivd zdkonoddrny sbor ndzor, Ze
napadena ustanoveni nejsou v rozporu s Ustavnim potddkem Ceské repubhky ani s mezindrodnimi smlouvam1
jimiz je Ceskd repubhka vazdna. Zikon byl schvélen potfebnou vét§inou poslanci dne 2. listopadu 1994, byl
podepsan pfislusnymi dstavnimi Ciniteli a byl fadné Vyhlasen Pfitom zdkonoddrny sbor jednal v presvedcem Ze
tento zdkon je v souladu s Ustavou Ceské republiky a nasim pravnim fidem.

Iv.

Podle zdkona ¢. 217/1994 Sb., ve znéni zdkona €. 77/1995 Sb., majf ndrok na poskytnuti jednordzové penézni
¢astky dvé skupiny oprdvnénych ‘osob. Pryni skupinu predstavup samotni postizeni, a to za podminky, Ze jsou
k datu d¢innosti tohoto zdkona obcany Ceské republiky a Ze jim do tohoto data nebylo poskytnuto odskodnéni
jinym stitem za stejné postizeni. Druhou skupinu opravnenych osob pfedstavuji pozustali po postizenych
osobdch. Tato skupina je rozdélena do tfi podskupin. Prvni tvofi niroky vdov a vdovcl po postizenych ob-
Canech, ktefi véznéni pfeiili. Podminkou je, ze manzelstvi s postizenym existovalo v dobé postizeni a trvalo az do
dne umrti postizeného. Uzavfeni dalstho manzelstvi po smrti postizeného nemd na ndrok vliv. Podminkou je
Ceské stdtni obcanstvi oprdvnéné osoby ke dni linnosti zdkona, tj. k 1. prosinci 1994. Do druhé podskupiny
ndlezi niroky vdov a vdovcl po téch postlzenych ktefi byli popravem nebo zemfeli ve vézeni. Také zde se
vyzaduje existence manzelstvi v dob& dmrti a existence ob&anstvi Ceské repubhky pozustalého k 1. prosinci 1994,
Treti podskupmu pak predstavuji naroky sirotkll po osobdch popravenych & zemfelych ve vézeni, ktefi ke dni
jejich umrti nedosahli véku 18 let, pficemZ manZelstvi rodi¢t je irelevantni. Za sirotka pro tyto ucely se povazuje
jak osvojenec, tak 1 pohrobek. Také zde se vyzaduje ob&anstvi Ceské republiky u opravnéného k 1. prosinci 1994.

Za jidro ndvrhu lze povaZovat tvrzeni o poruSeni zdsady rovnosti, kterého se mél zdkonoddrce dopustit tim,
Ze neposkytl stejnou vyhodu (tedy financni zadostiucinéni) vSem osobam které byly vystaveny nacistické
perzekuc1 ve stejném nebo podobném rozsahu. Tato nerovnost je spatfovdna v tom, Ze pouZit{ institutu manzel-
stvi a jeho trvdni v dobé perzekuce jako kritéria pro urceni oprdvnénych osob v § 3 odst. 1 pism. b) zdkona &. 217/
/1994 Sb. vyluluje z ndroku ty osoby, které byly ve fakticky stejné situaci, u nichz vsak k uzavfeni manZzelstvi
nedoslo & ani dojit nemohlo, ani ne tak pro divody subjektivni, ale pro objektivni nemoZznost uzavfeni manzel-
stvi.

Ustavni soud zastdvd ndzor, Ze zdkon & 217/1994 Sb. jako ptedpis restituéntho charakteru musel pouZit
néjaké kritérium pro vymezeni osobniho rozsahu zdkona, tedy pro urcenf subjekt opravnénych obdrzet urcité
plnéni. Zdkonoddrce predevsim naprosto logicky zahrnul do vyétu opravnenych subjekta ty osoby, které vy-
mezenymi titrapami byly dotceny pifmo. Tyto subjekty zdkon nazyv postiZenymi osobaml Ustavni soud md za
to, Ze 1 kdyby se zdkonoddrce z raznych duvodu omezil jen na tyto osoby, téZko by bylo mozné v takovém
vymezeni spatfovat nerovnost. Zikonodarce viak zvolil roz§1’1‘en1’ opravnénych subjekti o osoby, u kterych md
divodné za to, Ze perzekuci, kterd byla vedena piimo proti postizenym osobdm, byly citelnym zpisobem rovnéZ
dotleny. Zde mél zékonoddrce bud moZnost pouZit institutd prava civilniho (ze ména rodinného a dédického),
nebo mohl uzdkonit individudlni posouzeni kazdého konkrétniho pfipadu ve spravnim fizeni, pfipadné mohl tyto
zpusoby uritym zpusobem kombinovat napt. tak, Ze zmocni spravni orgdn k odlisnému postupu za tcelem
odstranéni tzv. tvrdosti zékona. U posuzovaného zikona se zikonoddrce pfiklonil k prvni moZnosti a rozsitil
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osobni rozsah predpisu o dalsi subjekty. Pfitom jako kritérium uréil nejuzsi vztahy rodinné a ptibuzenské, spolu
s podminkou, Ze tyto vztahy existovaly v dobé postizeni.

Zisadni otizkou je, zda lze namitat nerovnost tam, kde zikon stanovi pro vSechny subjekty, které lze
zahrnout pod osobni rozsah pravniho pfedpisu, stejné podmmky ndroku. Podle nizoru Ustavnfho soudu tomu
tak nenf, nebot o nerovnost by se mohlo jednat pouze tehdy, pokud by uréitd skupina osob musela pro zafazeni
splﬁovat néjakou dalsi (ZVIéEtnO podmfnku V ustanoveni § 3 zdkona vsak jsou pro viechny vdovy, vdovce
a sirotky, tedy pro vSechny oprdvnéné subjekty, stanoveny podminky stejné. Jesthze je v navrhu zminén i ndlez
Ustavniho soudu tyka]lcl se zdkona ¢. 87/1991 Sb., o mimosoudnich rehabilitacich, (PL. US 3/94 z 12. 7. 1994), je
treba konstatovat, Ze v tomto prlpade $lo o situaci, kdy Ustavni soud se nepostavﬂ na stanovisko, Ze by snad
zdkonoddrce mél byt omezen pii definovini subj ektu, na které se pfedpis vztahuje, ale kdy povazoval za neustavn{
to, Ze osobni rozsah restituéni normy byl zdien dopliikovym kritériem trvalého pobytu. V posuzovaném pfipadé
viak podminka existence manZelstvi v dobé postiZenf takovy diferenciaéni charakter nemd, ale je soucdsti vlastni
definice opravnenych osob. To, Ze tomu tak je, vyplyva 1 ze skutecnosti, Ze zdkladem pro urceni osobntho
rozsahu zdkona ¢&. 217/1994 Sb. je odskodnén{ postlzenych osob, zatimco ostatn{ sub]ekty od nich své postaveni
a niroky pouze odvozuji. To, Ze zdkonoddrce mohl postupovat i jinak, ptipadné umoznit, aby v nékterych
piipadech (jako patrné je i pfipad navrhovatelky) mohl spravni orgin odstranit tyrdost Zakona, nelze samo
o sobé povaZovat za zvyhodnéni & znevyhodnéni uréité skupiny obcand, byt by i Ustavni soud byl ndzoru, Ze
takové ustanoven{ bylo vhodné do zdkona vlozZit.

s vz

Z uvedenych dtvoda proto Ustavni soud ndvrh na zruseni &sti ustanoveni § 3 odst. 1 pism. b) a &isti § 5
odst. 2 zdkona ¢. 217/1994 Sb., o poskytnuti jednordzové penézité ¢astky nékterym obétem nacistické perzekuce,
ve znéni zakona ¢&. 77/1995 Sb., zamitl.

Piedseda Ustavniho soudu Ceské republiky:
JUDr. Kessler v. r.
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123

NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

Ustavni soud Ceské republiky rozhodl dne 17. dubna 1996 v plenu o nivrhu skuplny poslancti Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské repubhky na zruSeni obecné zdvazné vyhldsky méstské ¢asti Brno-stfed ¢. 1/93
o zvld$tnim reZimu uZivani vefejného prostranstvi ndimésti Svobody

takto:

Obecné zavaznd vyhldska méstské ¢asti Brno-stfed &. 1/93 o zvlds$tnim rezimu uZivani vefejného pro-
stranstvi namésti Svobody, pfijatd Zastupitelstvem méstské ¢asti dne 20. 10. 1993, se zrusuje dnem vyhlaseni
tohoto nélezu ve Sbirce zakonu.

Predseda Ustavniho soudu Ceské republiky:
v z. JUDr. Holecek v. r.
mistopfedseda
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124

NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

Ustavni soud Ceské republiky rozhodl dne 10. dubna 1996 v plénu ve véci ndvrhu skupiny poslanci
Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky na zruseni ustanovem § 16 odst. 1 zdkona ¢. 154/1994 Sb.,
o Bezpecnostni informaénf sluzbé, vyjidiencho slovy ,fyzickych a“

takto:
Navrh se zamita.

Odéavodnéni

Skupina 46 poslancti Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky podala ndvrh na zrugeni &isti
ustanoveni § 16 odst. 1 zdkona &. 154/1994 Sb., o Bezpecnostni informaéni sluzbé. Ndvrh nese datum 18. f{jna
1995 a byl doru¢en Ustavnimu soudu Ceské repubhky dne 31. fijna 1995.

Uvedeny zdkon v citovaném § 16 odst. 1 umoziiuje Bezpecnostm informaéni sluzbé (ddle jen ,,BIS“) uklidat,
uchovidvat a vyuzivat tdaje o fyzickych a pravmckych osobidch, je-li to nutné k plnéni ukolu v jejii pusobnostl
Tato plsobnost je stanovena v § 5 odst. 1 zdkona ¢. 153/1994 Sb., o zpravodajskych sluzbach tak, ze BIS
zabezpecuje, mimo jiné, informace o zdmérech a ¢innostech namlrenych proti demokratickym zakladum svrcho-
vanosti a dzemni celistvosti Ceské republiky, o &innostech, jejichz dusledky mohou ohrozit bezpecnost nebo
vyznamné ekonomické zdjmy Ceské republiky, a dile o organizovaném zloéinu a terorismu.

Skupina poslanct vychdzejic ze svého oprdvnéni daného ji § 64 odst. 1 pism. b) zikona ¢. 182/1993 Sb.,
o Ustavnim soudu, navrhla aby dnem 1. f{jna 1996 byla v ustanovem § 16 odst. 1 zdkona &. 154/1994 Sb. zruSena
slova ,fyzickych a“.

Ndvrh skupiny poslancti je odtivodiiovdn v zdsadé tim, Ze zdkon nestanovi zddné vékové omezeni, pokud jde
o fyzické osoby, a spatfuje v tom nedostatek prdvni ochrany ditéte, a tim i poruseni ¢l. 32 odst. 1 Listiny
zékladnich prdv a svobod zarucujici zvlastni ochranu déti a mladistvych, jakoZ i poruSeni ¢l. 16 mezindrodn{
Umluvy o pravech ditéte, jez stanovi, ze zddné dité nesmi byt vystaveno svévolnému zasahovdni do svého
soukromého Zivota, rodmy, domova nebo korespondence ani nezdkonnym ttokim na svou Cest a povést. Ndvrh
se odvoldvd i na privni tprayu obsazenou v § 25 odst. 2 zdkona Ceské ndrodni rady ¢&. 527/1992 Sb., o Bez-
pecnostn informaéni sluzbé Ceské republiky, ktery byl napadenym zikonem &. 154/1994 Sb. zrusen. Obsahoval
ustanoveni, které novy zdkon nepfevzal: ,Udaje o nezletllych osobdch mladsich 15 let nesméji byt vkliddny do
evidenci. Uda e o nezletilych osobach starsich 15 let musi byt po dvou letech od vlozent prezkoumany a nejpozdéji
po péti letech uloZeny tak, aby k nim nikdo jiny nez soud nemél piistup, ledaze by po dovrieni zletilosti téchto
osob k nim ziskala Bezpeénostm’ informaéni sluzba v oboru své ptisobnosti dals{ poznatky.“

Ndvrh se v této souvislosti odvoldvd 1 na § 19 odst. 2 zdkona & 67/1992 Sb., o Vojenském obranném
zpravoda'stw (iplné znéni ¢. 216/1995 Sb.), ktery nepfipousti vklidat do evidenci Vojenského obranného
zpravodajstvi (dale jen ,VOZ®) tdaje o nezletilych osobich a jeho tprava je obsahové plne shodnd s vyse
uvedenym textem § 25 odst. 2 dfive platného zdkona Ceské narodm rady ¢&. 527/1992 Sb.

Ndvrh skupiny poslancti upozoriiuje i na nékteré skutecnosti, které je podle nich nutno brit v této souvislosti
v tvahu:

1. Fyzickd osoba je v plném rozsahu zptsobild k privnim dkontim od dovrieni 18. roku véku, trestni od-
povédnost zalind dovr§enim 15. roku véku fyzicke osoby. Pfipousti se, Ze osoba mlads{ 15 let se sice muze
chovat zptsobem popsanym v § 5 zdkona & 153/1994 Sb., avSak toto chovéni je z hlediska prdvni od-
povédnosti irelevantni a sankci nepostiZitelné.

2. Rada pravnich predpist dovoluje vedeni riiznych specidlnich evidenci o détech, ale jde o ddaje, které jsou
vyuzivdny ve prospéch déti, se souhlasem jejich zikonnych zdstupcy, a jejich divérnost (tajnost) je chrinéna
zdkonem. Pfedmétny zdkon & 154/1994 Sb. sice obsahuje ustanoveni o ochrané ddaji obsazenych v eviden-
cich BIS, ale tato ochrana se déje v zdjmu BIS a nikoli v zdjmu déti. Shromdzdéné informace jsou neptez-
koumatelné.
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3. RovnéZz na déu se vztahuji ustanoveni Listiny zdkladnich prdv a svobod - ¢&l. 7 o nedotknutelnosti osoby
a jejtho soukromy, ¢l. 10 odst. 1 o prévu na zachovéni lidské diistojnosti, osobni cti, dobré povésti a jména,
¢l. 10 odst. 2 o prdvu na ochranu pfed neoprivnénym zasahovdnim do soukromého a rodinného Zivota
a ¢l. 10 odst. 3 o pravu na ochranu pfed neoprivnénym shromazdovanim ddaji o jejich osobé.

Poklddd za samozfejmy pozadavek, aby ochrana déti byla zakotvena pfimo v zikoné, a domnivd se, Ze
zpravodajskd sluzba by dala pfi plnén{ svych tkolt pfednost zdjmum sluzby oproti pravim ditéte.
4. Rozdilnd dprava otizky priv déti a mladistvych v zdkoné o BIS a v zdkoné o VOZ je porusenim ¢l. 4 odst. 3
Listiny zdkladnich priv a svobod, podle né¢hoz zdkonnd omezeni zdkladnich prdv a svobod musi platit stejné
pro vsechny ptipady, které spliiuji stanovené podminky.

Pokud jde o formdlni provedeni navrhované tpravy, konstatuje ndvrh poslancti, Ze ustanoveni § 16 odst. 1
obsahuje skutkovou podstatu kterd j Je shodnd pro dvé skupmy objektt: fyzickych osob a pravmckych osob. Nenf{
proto treba a ani neni mozné zrusit celé ustanoveni, nebot by tim doslo ke zrusenf oprévnéni BIS ohledné
pravnickych osob, coZ se nenavrhu]e Za dané prévni tpravy proto povazuje skuplna poslancu za legislativné
korektni, aby z ustanovenf § 16 odst. 1 byla vypusténa (zruSena) slova ,fyzickych a“. Touto dpravou dojde ke
zrusent celého ustanovent ohledné tyzickych osob. Ustavni soud nen{ oprdvnén sdm stanovit, ze BIS nesmi do své
evidence vklddat ddaje o nezletilych osobidch mladsich 15 let. Tuto dpravu lze provést jen zékonem. Je proto tieba
poskytnout pfl’slu§n}?m legislativnim orgdnim piiméfenou lhatu k novelizaci § 16 odst. 1 zikona ¢&. 154/1994 Sb.

Soudce zpravodaj pfezkoumal ndvrh skupiny poslancti po strince formdlni. Zikon ¢. 154/1994 Sb. byl dne
7. Cervence 1994 schvilen potiebnou vétsinou poslanci Parlamentu Ceské republiky, byl podepsin pfislusnymi
tstavnimi Giniteli a byl ¥4dné& vyhldSen ve Sbirce zdkonti Ceské republiky.

Ndvrh skupmy poslancu byl podepsdn pfedepsanym poctem poslancti Poslanecké snémovny. Ti se soucasné
shodli na tom, Ze v fizeni pfed Ustavnim soudem je bude zastupovat poslanec JUDr. Jaroslav Ortman, ktery téZ
ovétil spravnost jejich podpist na piedloZeném navrhu

Dtvody pro odmitnuti ndvrhu ve smyslu § 43 odst. 1 zdkona ¢. 182/1993 Sb. nebyly shleddny.

Nivrh byl doruéen u&astniku Fizen, tj. Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky, podle § 42 odst. 2
a § 69 zdkona & 182/1993 Sb. se zddost{ o jeji vyjddfeni.

Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské republiky ve svém vyjidfeni ze dne 13. prosince 1995 podepsaném
predsedou Poslanecké snémovny PhDr. Milanem Uhdem reagovala na ndvrh skupiny poslanct a uvedla toto:

Plnéni dkol& BIS vyZaduje nezbytné téZ jeji oprdvnéni uklidat, uchovivat a vyuzivat ddaje o fyzickych
a prévnickych osobdch. V souvislosti s tim je BIS povinna zabezpetit ochranu ddajii obsaZenych ve svych
evidencich pfed vyzrazenim, zneuZitim, poSkozenim, ztrdtou a odcizenim. Podrobnd tprava je uvedena v § 16
odst. 1 zdkona &. 154/1994 Sb.av § 5 odst. 1 zdkona & 153/1994 Sb., v platném znéni. Potfebné informace mohou
byt pfitom nepochybné obsazeny i v ddajich dotykajicich se fyz1ckych osob mladsich 15 let; Ustava Ceské
republiky (ddle jen »Ustava®), Listina zékladnich prdv a svobod, jiny zdkon ani mezindrodni smlouva iz je
Ceskd repubhka vazdna, v§ak samotné uklddini a uchovdvini téchto udajt v evidencich BIS nezakazuje. Ukli-
ddnf, uchovdvivni a prlpadne vyuzivan{ téchto udajt BIS v konkrétnich pfipadech, a to jak u osob mladsich 15 let,
tak 1 u osob star$ich, musi vSak byt bezpochyby v souladu s vyse uvedenynn ustanovemml dstavnich a 1nych
zdkonu, jakoz is mezindrodnimi smlouvami, jimiZ je Ceskd republika vizdna, Z tohoto diivodu je tfeba mit za to,
ze oplialznenl BIS obsazené v § 16 odst. 1 citovaného zékona | je v souladu s Ustavou a dstavnim pofddkem Ceské
republiky.

Soucasné se uvadi, Ze pfi posuzovini této véci je nezbytné vychdzet z vymezeni pusobnosti zpravodaj skych
sluzeb, podle nchoz BIS zabezpecuje téZ informace dotykajicf se samotnych ziklad Ceské republiky; témto
tkoléim must tudf odpovidat i rozsah a povaha zdkonnych prostfedkt pouZzivanych BIS k ziskdvani potfebnych
informaci.

Ustavni soud si vyzddal té text vlidniho ndvrhu zdkona o BIS a text divodové zprivy k tomuto ndvrhu.

Vladni ndvrh zdkona o BIS obsahuje v konkrétnim pripadé § 16 odst. 1 formulaci, kterd v témze znénf byla
schvilena Poslaneckou snémovnou Parlamentu Ceské republiky a je shodnd se soucasnym textem tohoto pa-
ragrafu v zdkoné &. 154/1994 Sb.

Pokud jde o divodovou zprivu k vlidnimu ndvrhu zdkona (tisk 1015), Ustavni soud zjistil, Ze k napadené
formulaci, ktera oproti predchozimu zdkonu Ceské nirodnf rady ¢. 527/1992 Sb., ve znéni zdkona ¢. 316/1993 Sb.,
rozsifila kompetenc1 BIS pro shromazdovéni ddaju o fyzickych osobdch i na osoby mladsi 15 let, neni v divodové
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zprdvé ani v jeji obecné dsti, ani ve zvldstni &dsti t}?kajfcf se § 16 uvedena 74dnd zminka. Proto vénoval Ustavni
soud pozornost i spole¢né zpravé vyborti Poslanecké snémovny (tlsk ¢. 1058) a zdznamu o proj jedndn{ vlddniho
ndvrhu zdkona a spole¢né zprivy vybort v Poslanecké snémovné. Ustavni soud zjistil, ze spolecna zprdva
ustavnépravniho vyboru, branného a bezpecnostniho vyboru a vyboru peti¢niho, pro lidskd prava a nirodnosti
se obsahu a formulace pfedmétného § 16 nedotkla, i kdyZ jinak byla akceptovina fada pozméfiovacich ndvrha
k celkovému ndvrhu zikona. Stejné tak pfi projedndvini nebyl v Poslanecké snémovné zaznamendn zddny
poslanecky ndvrh v téZe véci. Poslaneckd snémovna schvilila tento paragraf v navrzeném znéni beze zmény
potiebnou vétsinou.

Ustavni soud si kone¢né vyzddal i stanovisko BIS. Jeji vyjddtenti ze dne 8. inora 1996 &. j. BIS-24/1-96 reaguje
na jednotlivé argumenty skupiny poslancd a podotykd, Ze opravnéni BIS uklidat, uchovdvat a vyuZivat udaje
o fyzickych a pravnickych osobdch je nezbytné z hlediska plnéni tikold, které pro BIS ze zdkona vyplyvaji. Pfitom
je BIS povinna zabezpec1t Udaje obsazené v evidencich pred vyzrazenim, zneuZzitim, poskozemm ztritou
a odcizenim. BIS je stitnim orgdnem a v Zddném piipadé neni, jak dovozuje skupina poslancu stitnim represivnim
orgdnem, protoze neni zikonem vybavena zddnymi represwmml resp. vykonnymi pravomocemi.

Pokud jde o nezbytnost vést v souladu se zdkonem evidence osob mladsich 15 let, vychizi BIS z toho, Ze tato
nutnost je ddna soucasnymi trendy vyvoje anticivilizaénich jeva. Z raznych studii, vypracovanych napf. Minis-
terstvem vnitra, Ministerstvem $kolstvi, mlddeZe a télovychovy, Ministerstvem price a socidlnich véci, stejné jako
z vlastni ¢innosti BIS vyplyvd ztetelné, Ze napt. k extremistickym skupindm inklinuji jiz déti kolem 12. roku svého
véku. Jde rovnéz o rizné projevy rasismu a jinych extremistickych postoju. I kdyz osoby mladsi 15 let nejsou
trestné odpovédné, a proto ani evidence nemuze slouZit a neslouzi dcelu trestniho fizeni, je z hlediska prevence
a ziskdvani informaci o téchto projevech tato evidence vyznamnd pro ¢innost BIS.

Ustavni soud po prozkoumdni ndvrhu skupiny poslanct Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky
a po zvazeni vyjidieni predsedy Poslanecké snémovny a dalsich podkladt, které obdrzel nebo si vyzidal, dospél
k témto zdvérum:

Skupina poslancii se dovoldvd pfi zdivodiiovani svého ndvrhu nékterych ustanoveni, kterd méla byt, dle

ejich ndzoru, soucasnou pravni dpravou porusena, konkrétné ¢l. 32 odst. 1, ¢l. 7 a 10 Listiny zdkladnich prdv

a svobod a &l. 16 Umluvy o pravech ditéte. Neuvddi vSak, v éem konkrétné d1$p021ce BIS s udaji o détech, resp.
o osobdch mladsich 15 let porusuje ustavnost.

Ustanoveni ¢&l. 32 odst. 1 Listiny zdkladnich prdv a svobod skuteéné zarucuje zvlaStni ochranu déti
a mladistvych. Jak vSak vyplyvd z €l. 32 odst. 6, podrobnosti md stanovit zdkon a v souladu s ustanovenim
¢l. 41 odst. 1 se lze uvedeného prdva domdhat jen v mezich zdkont, které tato ustanoveni providéji. V sou-
Casnosti, na rozdil od doby neddvné, vSak zvlstni dprava nebyla ve vlddnim ndvrhu obsaZena, ani pfi jedndn{
v Poslanecké snémovné nebyl zdkon doplnén o problematiku ochrany ddaju o détech a mladistvych. Do
budoucna viak nic nebrdni tomu, aby v bézném Iegislativnfm procesu, kdy lze navrhovat zmény, doplnén{ &i
zruSeni zdkond, i jejich j ednothvych ustanoventi, dosavadni prévni iprava doznala zmén. Poddni takového ndvrhu
viak neni podminéno zruSenim &sti nékterého ustanoveni zdkona Ustavnim soudem.

Ustanoveni ¢l. 7, stejné jako ¢l. 10 odst. 1 a 2 Listiny zdkladnich prdv a svobod, maji Sirs{, generdlni povahu
a tykaji se nedotknutelnosti soukroml a rodinného Zivota obecné. Obdobny charakter — oviem ve vztahu k détem
—md 1 &l. 16 Umluvy o pravech ditéte. Listina zdkladnich priv a svobod nicméné, na rozdil od mezinirodnich
smluv o lidskych privech a zdkladnich svobodich, obsahuje specidln{ ustanoveni o rezimu nakldddn{ s jakymikoli
udaji o osobach. Ustanoveni ¢l. 10 odst. 3 Listiny zdkladnich prav a svobod sice zakotvuje privo na ochranu pred
neoprdvnénym shromazdovinim, zvefejiiovanim nebo jinym zneuZivinim udaji o osobé, avsak znamend ochranu
pravé jen pred neoprdvnénym nakldddnim s daty, tj. jedndnim zdkonem nedovolenym. Zidné dalsf podmmky &
omezen{ Listina zakladnich prdv a svobod v tomto ustanovem sama nepredep1su16 Ze soulasné privni upravy
tedy vyplyvd, Ze dstavnost nebyla porusena a Ze zddnd konkrétn{ tjma pravim ditéte tim nebyla zptsobena. To
ovSem neznamend, Ze je vylouceno, aby konkrétni pfipad manipulace s urfitym osobnim ddajem soukromého &
rodinného charakteru nastal a byl 1 kvalifikovan, podle konkrétnich podmfnek jako poruSovani pray podle . 7,
resp. ¢l. 10 odst. 1 & 2 Listiny zdkladnich priva svobod, aniz by to zfejmé bylo divodem pro zrusen{ uréitého
ustanovenf zdkona. Nespravny postup orginil vefejné moci miiZe byt pfedmétem jedndni a rozhodnuti Ustavniho
soudu, ale neni automatlcky diavodem ke zruSen{ pravnfho predpisu, podle néhoz takovy orgin postupoval, ledaze
by tento pravni pfedpis stranim jednozna¢né a bez vyjimky uklddal urcity zpusob jedndni ¢ chovani, které by
bylo v rozporu s Ustavou nebo mezmarodm smlouvou podle ¢l. 10 Ustavy.

Navrhovatelé v ndvrhu téZ argumentuji ustanovenim § 19 odst. 2 zdkona ¢&. 67/1992 Sb., které nepiipoust
uklddat do evidenci VOZ tdaje o chovini osob mladsich 15 let a obsahuje specidlni dpravu dispozice s daty
o nezletilych osobéch starsich 15 let (§ 19 odst. 2). Dovozuji pak, Ze absence takové dpravy v zdkoné o BIS je
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v rozporu s ¢l. 4 odst. 3 Listiny zdkladnich prdv a svobod, podle néhoz zdkonnd omezeni zikladnich prav a svobod
musi platit stejné pro vSechny pfipady, které spliiuji stanovené podminky. Listina zdkladnich prdv a svobod
v daném pfipadé vsak nestanovi Zadné dal$i podminky tohoto omezeni. Omezeni priva, tedy na druhé strané
opravnéni staitniho organu disponovat s udaji, se tykd rozli¢nych ddaju, se kterymi operuji odlisné orgdny pro své
specifické liéely Proto je problematika upravena v rozdﬂn}?ch zdkonech. Ustanoveni ¢l. 4 odst. 3 Listiny za-
kladnich prdv a svobod nelze vyklddat tak, Ze by porusenim principu ,stejné platnosti pro vSechny prlpady, které
spliiuji dané podminky® byla rozdilni tprava neidentickych skupin prlpadu, pro které zdkony stanovi ruzné
podminky, pokud nedoslo k poruseni rovnosti. Odlisny, vlastni reZim &i podminky manipulace se specifickymi
tdaji uplatituje nejen zdkon ¢. 67/1992 Sb., ale napf. také zdkon ¢. 135/1982 Sb., o hldSeni a evidenci pobytu
obcanu, zakon &. 89/1995 Sb., o statni statlstlcke sluzbg, aj.

Navrhovatelé, mimo jiz uvedené, poukazuji téz na dfive platnou dpravu napadené problematiky a spatiuji
pravni souvislosti této regulace zejména s trestnéprdvnimi predpisy. Ustavn{ soud se vsak zabyvi toliko tstav-
nosti, resp. souladem zikond s tustavnimi zakony a mezindrodnimi smlouvami podle &l. 10 Ustavy, a proto
nepovazuje tuto ¢dst argumentace za pravné relevantni. Pfitom vSak neopomiji, Ze osoby dotcené vékové kate-
gorie, a¢ trestné neodpovédné, mohou plsobit v rimei urcitych trestnépra’vm’ch forem jinak trestn}?ch jedndn{
spojenych predeV51m s organizovanym zlo¢inem. Podle platné pravn{ upravy trestniho zakona nen{ Vylouceno,
aby i osoba trestné neodpovédnd z ditvodu nedostatku véku byla ¢lenem zlocinného spoléen, a tento institut md

pfimou vazbu na organizovany zlo€in, a tim i na ustanoveni zdkona ¢. 153/1994 Sb., kterd vymezuji pusobnost
BIS.

Ze vech uvedenych divodi nezbyva Ustavnimu soudu neZ ndvrh skupiny poslanc zamitnout, protoze
rozpor s ustavnim pofddkem nebyl prokdzdn a nedal se bezprostfedné odvodit z pfedmétnych Llankd Listiny
zdkladnich prdv a svobod ani z Umluvy o prdvech ditéte. Ustavni soud nemohl pfitom ponechat stranou ani
dulezité ustanoveni ¢l. 8 Evropské umluvy o ochrané lidskych priv a zdkladnich svobod. Odstavec 1 tohoto
¢lénku pfiznavd kazdému privo na respektovéni jeho soukromého a rodinného Zivota, obydli a korespondence,
ale odstavec 2 poskytuje nesporné moznost vyznamné upravovat rozsah tohoto priva, kdyz vyslovné uvddi:
»Stdtni orgdn nemtze do vykonu tohoto prava zasahovat, kromé ptipadd, kdy jetov souladu se zdkonem a je
to nezbytné v demokratické spolecnosti v zdjmu ndrodnf bezpelnosti, verejné bezpelnosti, hospodarskeho
blahobytu zemé, ptedchizeni nepokojum a zloCinnosti, ochrany zdravi nebo moralky nebo ochrany priv
a svobod jinych.“

Ustavni soud nemél divodu, aby toto pojeti priva na respektovini soukromého Zivota, obydli a korespon-
dence obsazené v Evropské umluvé interpretoval odlisné.

Predseda Ustavniho soudu Ceské republiky:
JUDr. Kessler v. r.

125

NALEZ
Ustavniho soudu Ceské republiky
Jménem Ceské republiky

Ustavni soud Ceské republiky rozhodl dne 24. dubna 1996 v plénu o ndvrhu skupiny poslancii Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky na zruseni Vyhlasky mésta Brna ¢. 1/95 o zdkazu propagace stran a hnuti
$ificich ndrodnostni, ndboZenskou, politickou a tfidn{ nendvist na dizemi mésta Brna

takto:

Obecné zavazna vyhliska mésta Brna €. 1/95 ze dne 14. 2. 1995 o zdkazu propagace stran a hnuti sificich
narodnostni, rasovou, naboZenskou, politickou a tfidni nendvist na uzemi mésta Brna se zruSuje dnem
vyhlaseni tohoto nalezu ve Sbirce zdkond.

Piedseda Ustavniho soudu Ceské republiky:

v z. JUDr. Holecek v. r.
mistopfedseda
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126

NARIZENI VLADY
ze dne 2. kvétna 1996,

kterym se provadi zdkon &. 247/1995 Sb., o volbich do Parlamentu Ceské republiky
a 0 zméné a doplnéni nékterych dalsich zdkonu, a kterym se dopliiuje nafizeni vlady
Ceské a Slovenské Federativni Republiky ¢ 512/1991 Sb., kterym se provadi zikon ¢&. 216/1991 Sb.,
o cestovnich dokladech a cestovdni do zahraniéi, ve znéni nafizeni vlady &. 267/1993 Sb.

Vldda nafizuje k provedeni zdkona ¢. 247/1995 Sb.,
o volbéch do Parlamentu Ceské republiky a o zméné
a doplnéni nékterych dal$ich zdkont, a podle § 4
odst. 3 zdkona & 216/1991 Sb., o cestovnich dokladech
a cestovani do zahranidi:

CAST PRVNI
§ 1

(1) Obecni tfad, méstsky ufad, ufad mésta,
v hlavnim mésté Praze obvodni nebo mistni dfad
a v izemné Clenénych statutdrnich méstech drad mést-
ského obvodu nebo méstské ¢dsti (ddle jen ,obecni
urad ), ktery md do zvld§tnitho seznamu voli¢t za-
psat’) volice, ktery jako divod zdpisu uvede, Ze nemd
trvaly pobyt na tzemi Ceské republiky, vyzve tohoto
volile, aby podepsal Cestné prohldsent, kterym po-
tvrzuje, Ze vykonavd své pravo jako voli¢ zapsany pou-
ze do tohoto seznamu. Cestné prohldSeni ptiloZi obecni
urad ke zvldStnimu seznamu volica.

(2) Okrskovd volebni komise, pfed kterou se v den
voleb dostavi k hlasovdni volig, ktery uvede, Ze neni
zapsin do seznamu voli¢u proto, Ze nemd trvaly pobyt
na uzemi Ceské republiky, postupuje pii zdpisu tohoto
volice do zvld$tnitho seznamu voli¢t obdobné jako
obecni dfad podle odstavce 1.

§2
Okrskova volebni komise, ptred kterou hlasoval
voli¢, ktery byl zapsdn do zvldstniho seznamu voli¢a
proto, Ze nemd trvaly pobyt na tizemi Ceské republiky,
zapiSe tomuto voli¢i do cestovniho dokladu Ceské re-
publiky ddaj o tom, Ze hlasoval ve volbich s uvedenim
data tohoto hlasovan.

CAST DRUHA

§ 3

Natizeni vlidy Ceské a Slovenské Federativni Re-
publiky & 512/1991 Sb., kterym se provadi zikon
¢. 216/1991 Sb., o cestovnich dokladech a cestovidni
do zahranidi, ve znén{ nafizen{ vlidy ¢&. 267/1993 Sb.,
se dopliyje takto:

1. V § 3 se na konci odstavce 1 tecka nahrazuje
Cirkou a dopliuje se pismeno d), které v&etné po-
zndmky ¢. 1a) znt:

»d) o tom, Ze stitni oban Ceské republiky, ktery
nemd trvaly pobyt na tizemi Ceské repubhk¥ hla-
soval ve volbich s uvedenim data hlasovini.

1ay Zgkon & 247/1995 Sb., o volbich do Parlamentu Ceské
republiky a 0 zméné a doplnéni nékterych dalsich zdkond.“.

2. § 3 se dopltiuje odstavcem 5, ktery véetné po-
zndmky &. 3) zni:

»(5) Udaje podle odstavce 1 pism. d) zaplsu e do

cestovniho dokladu okrskovd volebni komise,®) pied
kterou dritel cestovntho dokladu ve volbach hlasoval.

%) § 7 odst. 4 zdkona & 247/1995 Sb.“.

CAST TRETI

§4

Toto nafizeni nabyvd ucinnosti dnem vyhldSeni.

Pfedseda vlady:
Prof. Ing. Klaus CSc. v. r.

Ministr vnitra:

Ruml v. r.

') § 6 zdkona & 247/1995 Sb., o volbich do Parlamentu Ceské republiky a o zméné a doplnéni nékterych dalsich zdkona.
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VYHLASKA
Ministerstva zdravotnictvi
ze dne 23. dubna 1996

o zdravotni zpusobilosti k vydani nebo prodlouzeni platnosti zbrojniho priukazu a o prohlaseni Zadatele

Ministerstvo zdravotnictvi po dohodé s Minister-

stvem vnitra stanovi podle § 86 odst. 6 a k proveden{

§ 42 odst. 5 zdkona &. 288/1995 Sb., o stfelnych zbra-
nich a stielivu (zdkon o stielnych zbranich):

§ 1

Posudek o zdravotni zpusobilosti, ktery je jednou
z podminek pro drZeni nebo noSeni zbrané a stieliva
podle zikona o stfelnych zbranich, se vyddvd na zi-
kladé pisemného podani Zadatele o vydani zbrojniho
prikazu nebo o prodlouZeni platnosti jiz vydaného
zbrojniho prikazu (déle jen ,Zadatel“) a je Vysledkem
lekarske prohlidky zadatele provedené posuzujicim 1é-
katem,' ) poprlpade psychologického a dalsich potfeb-
nych vySetfeni provedenych na zdkladé jeho vyZidani,
pokud nenf dile stanoveno jinak.

§ 2

(1) Posuzujici 1ékat si vyzddd pfed vyddnim po-
sudku o zdravotni zpusobilosti Zadatele prislusné od-
borné posouzeni zdravotntho stavu zadatele (déle jen
»odborné posouzeni“), pokud zdravotni stav Zadatele
tento postup odtvodiiuje, nebo je-li Zadatel v pédi ji-
ného lékafe nebo psychologa. Pti rozhodovéni o nut-
nosti provedeni odborného posouzeni vychazi posuzu-
jict 1ékaf z potfeby vylouéit nemoci, vady a stavy uve-
dené v oddilech 2 ¢dsti I a II piilohy &. 2

(2) V ptipadech odborného posouzeni podle od-
stavce 1 zapujéi posuzujici 1ékat, ktery si toto posou-
zeni vyzddal, dozddanému [ékafi zdravotnickou doku-
mentaci zadatele nebo mu pfedd vypis z ni.

(3) Pfi posuzovani zdravotni zpusobilosti Zadatele
je posuzujici lékat vdzin zdvéry odbornych posouzent,
kterd si vyzddal.

§3
(1) Pfed kazdym vySetfenim za tulelem zjistén{
zdravotni zpusobilosti podle pfedchozich ustanoveni
si kazdy lékat ovéfi totoznost osoby Zadatele. Zavéry
svych zji$téni, vySetfeni nebo odbornych posouzeni
zaznamenavd ve zdravotnické dokumentaci Zadatele.

(2) Posuzujici lékat vyznali zietelné ve zdravot-
nické dokumentaci, Ze se jednd o osobu, kterd je drzi-
telem zbrojniho prikazu nebo o jeho vyddni zddd,
poptipadé pozddala s negativnim vysledkem.

§ 4

(1) V ptipadé, ze jde o posudek o zdravotni zpi-
sobilosti pro vyddni zbrojntho prikazu skupiny B,
a nejde-li o Zadatele, ktery splfiuje zdravotni kritéria
pro vydédni zbrojntho prikazu skupiny C, vyzddd si
posuzuyjici lékaf vzdy odborné posouzeni télovychov-
ného lékate, a za tim dcelem mu zaptjéi zdravotnickou
dokumentaci Zadatele nebo vypis z ni.

(2) Télovychovny lékat provede odborné posou-
zeni na zdkladé znalosti zdravotniho stavu Zadatele
a zdravotnich ndroku spojenych s pouZzivinim urcité
zbrané nebo stieliva na stfelnici.

(3) Nemoci, vady a stavy omezujici vydani zbroj-
niho prikazu uvedené v &sti I pfilohy &. 2 zaznamend
télovychovny lékat ve zdravotnické dokumentaci
v plném znéni, pficemZ ptipadnd omezeni vyplyvajici
ze zjisténého stavu, poptipadé kompenzacnl mechanis-
my uvede ve svém posudkovém zdvéru.

§ 5

Za zdravotné zpusobilého lze uznat Zadatele pou-
ze v pripadé, Ze jeho vySetfenim podle pfedchozich
ustanoveni nebyl zjistén stav, nemoc nebo vada, které
brdni v bezpe¢ném pouzivini stfelné zbrané a stieliva.
Stavy, nemoci nebo vady, které brini v bezpecném
pouzivéni stfelné zbrané a stfeliva, jsou uvedeny v pfi-
loze ¢. 2.

§6

(1) Posudek o zdravotni zplisobilosti zadatele se
Vydava na tiskopisu Ministerstva vnitra Ceské repu-

bliky2)

(2) Posudek je vzdy opatien téZ podpisem posu-
zu]1c1ho lekare, ]eho jmenovkou, razitkem zdravotnic-
kého zafizeni a datem vyhotoveni.

!y § 42 odst. 1 zdkona & 288/1995 Sb., o stielnych zbranich a stielivu (zdkon o stfelnych zbranich).

%) Prilohy & 10 a 11 k vyhldSce Ministerstva vnitra & 50/1996 Sb., o provedeni n&kterych ustanoveni zdkona o stfelnych

zbranich.



Cistka 38

Sbirka zdkont &. 127 / 1996

Strana 1423

(3) Posudek o zdravotni zpusobilosti musi byt
jednoznalny a nesmi obsahovat diagnézu.

§7

Je-li zbrojni priikaz pouZivin z titulu vykonu po-
voldni, sezndmi posuzujici 1ékaf s negativnim zdvérem
posudku o zdravotni zpusobilosti neprodlené zamést-
navatele zadatele.

§8

(1) V ptipadé zjisténi nebo dtivodného podezieni,
7e doslo ke zméné zdravotni zplsobilosti z divodu
zmény nebo vyvoje zdravotntho stavu drzitele zbroi—
niho prukazu podle zikona o stfelnych zbranich,)
vydd posuzujici lékaf na zdkladé zdvéri z vlastntho
vySetfeni anebo podnétu & upozornéni z jinych zdra-
votnich vySetfeni novy posudek o zdravotni zplsobi-

losti. Pfi tom vychdzi z vysledku vySetfent, kterd sleduji

1éCebny ucel.

(2) V odtivodnénych ptipadech, zejména podle
odstavce 1, je posuzujici lékai oprdvnén vyzddat si
k upfesnéni diagndzy dalsi odborné posouzeni.

(3) V ptipadé mimotfddného posouzeni zdravotni

zpusobilosti podle odstayce 1 se posudek vyddvd na
tiskopisu oznaceném ,,VYMENNY POUKAZ*“.

§ 9

Pfi rozhodovéni ve vécech posuzovini zdravotni
zpusobilosti k vyddn{ zbrojniho prikazu nebo pro-
dlouZen{ doby jeho platnosti se postupuje podle § 77
odst. 1 az 4 zdkona ¢. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu,
ve znéni pozdéjsich predpisu.

§ 10

Tato vyhldska nabyvd u¢innosti dnem vyhldSent.

Ministr:
PhDr. Strasky v. r.

%) § 42 odst. 2 a 3 zdkona & 288/1995 Sb.
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Pfiloha ¢. 1 k vyhlasce ¢&. 127/1996 Sb.

Prohldseni zadatele ke své zdravotni zptsobilosti

JmMENo, PHIMENT ZAAATELE: .euviuieiriieiiicireirct sttt st bbbttt

MISEO PODYTUL ettt et s bbbttt naes

Datum NarozZent: .....ooeeveeeeveeeniesieseeseeeeseesaeans ROANE CISL0: ettt ettt ettt et ess et essesnens
Cislo oblanského prikazu: .......ccceveeeneecerecinecineneineneieneeinennne
1. Citite se zdrav? ANO

NE — uvedte své zdravotni obtize

2. Lé&ite se nebo jste se v minulosti 1é¢il soustavné? NE
ANO - uvedte kdy, pro jaké onemocnéni, popf. jméno
a adresu I¢kate

3. Uzivdte pravidelné Iéky? NE
ANO - jaké
4. Byl jste v minulosti vySetfen na neurologii? NE

ANO - uvedte kdy, pro jaké onemocnéni, popt. jméno
a adresu I¢kate

5. Byl jste v minulosti vySetfen na psychiatrii? NE
ANO - uvedte kdy, pro jaké onemocnéni, popt. jméno
a adresu lékate

6. Byl jste v minulosti vySetien psychologem nebo jste vypliioval psychologické testy?
NE
ANO - uvedte kdy, pro jaké onemocnéni, popf. jméno
a adresu psychologa

7. Byl jste v minulosti vySetfen z diivodu zavislosti na alkoholu, drogich, hernich automatech apod.?
NE
ANO - uvedte kdy, pro jaké onemocnéni, popt. jméno
a adresu lékate

8. Jste vojik
nevojik — uvedte divody, pokud jsou zdravotni

9. Bylo vdm v minulosti ze zdravotnich divodt odmitnuto vydédni zbrojniho prikazu nebo vim byl z tychz
duvodu zbrojni prukaz odiat?
NE
ANO - uvedte kdy, pro jaké onemocnéni, popt. jméno
a adresu lékate

podpis Zadatele
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CAST 1

Zdravotni zpusobilost k ziskani a drZeni zbrojniho
prukazu skupin A, B a H

Oddil 1

Nemoci, vady a stavy podminujici zdravotni nezpu-
sobilost

1. organické dusSevni poruchy vcetné poruch symp-
tomatickych,

2. poruchy duSevni a poruchy chovdni zpUsobené
pozivinim psychoaktivnich litek (vyjma ojedinélé
nekomplikované intoxikace),

3. schizofrenie, poruchy schizotypdlni a poruchy

s bludy.
Oddil 2

Nemoci, vady a stavy, které vyzaduji odborné posou-
zeni a u nichz kladny posudkovy zavér je podminén
posouzenim odborného lékare

1. poruchy dusevni a poruchy chovéni:

a) poruchy duSevni a poruchy chovini zptsobené
pozivinim psychoaktivnich litek (vyjma ojedi-
nélé nekomplikované akutni intoxikace)
v anamnéze,

Pozndmka: Posouzeni eventudlni zpusobilosti
vyzaduje nejméné tiiletou absti-
nenci od ukonlen{
lecby a je podminéno posouze-
nim psychiatra i psychologa.

b) afektivni poruchy (poruchy ndlady),

c) zavazné neurotické, stresové a somatoformni

poruchy,

d) poruchy osobnosti a chovéni,

e) zdvazné syndromy poruch chovini spojené
s fyziologickymi poruchami a somatickymi
faktory,

f) poruchy v oblasti struktury a dynamiky osob-
nosti:

fa) poruchy pozornosti u déle trvajici zdtéZe,

fb) poruchy psychomotoriky (RC, psychomo-
torické tempo, motorickd obratnost aj.),

fc) poruchy v oblasti vaimdni{, myslenf, paméd,
rozhodovini,
fd) poruchy emoct:
— sklon k patlckym uzkostnym reakcim,

— nezvlddand agresivita, hostilita, destruk-
tivita & nezvlddané sebedestruktivni
sklony,

— explozivita, impulzivita aj.,

odvykaci

Priloha ¢. 2 k vyhlasce ¢&. 127/1996 Sb.

fe) poruchy socidlniho ptizpusobent:
— sklon k pfestupovani norem, ptedpist
a zdkond,
— opakujici se konflikty s autoritami,
— sklon k vyvoldvdni konfliktt s druhymi
aj.,
ff) poruchy sebehodnoceni: narusené schop-
nosti priméfené hodnotit své télesné a psy-
chické moZznosti (napf. sebepfecefiovini, si-
lické chovdni, nadmérny sklon riskovat
a predvadét se aj.),

fg) naruSend schopnost fidit se v jedndni{ prin-
cipem reality a pfedvidat vyvoj socidlnich
situaci a dasledka vlastniho jedndni,

2. organickd onemocnéni s

psychopatologickou
symptomatologif,

3. snizena uroven intelektu.

CAST II
Zdravotni zpusobilost k ziskani a drZeni zbrojniho
prukazu skupin C, D, E,Fa G

Oddil 1
Nemoci, vady a stavy podminujici zdravotni nezpu-
sobilost

1. organické dusevni poruchy vCetné poruch symp-
tomatickych,

2. poruchy dusevni a poruchy chovdni zpUsobené
pozivanim psychoaktivnich litek (vyjma ojedinélé
nekomplikované akutni intoxikace),

3. schizofrenie, poruchy schizotypilni a poruchy

s bludy,
4. systémové atrofie postihujici primdrné centrdlni
nervovou soustavu,
extrapyramidové a pohybové poruchy,
jiné degenerativni nemoci nervové soustavy,
poruchy zdchvatové,

® N oW

snizeni zrakové ostrosti pod 6/12 na kazdém oku
zvlast po korekei,

9. poruchy sluchu znemoznujici komunikaci hovo-
rovou fedf na vzdilenost mensi nez 6 metrd,

10. nemoci vnitiniho ucha provdzené poruchami rov-
novéhy.

Oddil 2

Nemoci, vady a stavy, které vyzaduji odborné posou-
zeni a u nichz kladny posudkovy zavér je podminén
posouzenim odborného lékare
1. poruchy duSevni a poruchy chovdni — viz &dst
Ioddil 2¢. 1,
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organickd onemocnéni s psychopatologickou
symptomatologii,
nemoci nervové soustavy:

a) demyelinizujici nemoci centrdlni nervové sou-
stavy,

b) onemocnéni, kterd nesporné vylucuji nebo
omezuji bezpeéné ovlidini zbrané a manipu-
laci se zbranf a stfelivem:

— onemocnéni nervd, nervovych kofent a ple-
teni,

— polyneuropatie a jiné nemoci periferni ner-
vové soustavy,

nemoci oka a o¢nich adnex:

a) poruchy vidéni, pfiemZ jednookost se pfi-
pousti, je-li na zbyvajicim oku zrakovd ostrost
6/6 s korekci,

b) jiné nemoci oka a o¢nich adnex, které nesporné

19

vylucujyi nebo omezuji bezpecné ovldddni
zbrané a manipulaci se zbranf a stielivem,

nemoci ucha a bradavkového vybézku:
a) nedoslychavost,

b) jind onemocnéni ucha, kterd nesporné vylucuji
nebo omezuji bezpetné ovldddni zbrané a ma-
nipulaci se zbranf a stielivem,

Poznidmka: Ve spornych piipadech je nutné
podrobné audiologické a vestibu-
ldrn{ vySetfen.

u nemoci svalové a kosterni soustavy a pojivové
tkdné, diabetu mellitu a u jinych nemoci endokrin-
nich a pfemény ldtek, jakoZ i u nemoci jinych
télesnych orgdnd a ustroji: stavy a vady, které
nesporné vylucuji nebo omezuji bezpeéné ovld-
dan{ zbrané a manipulaci se zbrani a stfelivem,

snizena droven intelektu.
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VYHLASKA
Ceské ndrodni banky
ze dne 23. dubna 1996

o vydani pamétnich stfibrnych dvousetkorun k 200. vyrodi narozeni Jean-Baptista Gasparda Deburaua

Ceskd nirodni banka stanovi podle § 22 pism. a)
zikona Ceské ndrodni rady & 6/1993 Sb., o Ceské ni-
rodni bance:

§1

(1) K 200. vyro¢i narozeni a 150. vyro¢i umrti

francouzského mima deského pivodu Jean-Baptista
Gasparda Deburaua se vyddvaji pamétnf stéibrné dvou-
setkoruny (dile jen ,dvousetkoruna®).

(2) Dvousetkoruna se vyddva v béZném proveden{

a ve zvlastnim provedeni uréeném pro sbératelské ucely
s lesténym polem mince a matovym reliéfem (déle jen
»zvlastni provedeni).

(3) Dvousetkoruna v béZném 1 zvldstnim prove-
denf se razi ze slitiny obsahujici 900 dilt st¥ibra a 100
dilt médi. Hmotnost dvousetkoruny je 13 g, jeji pru-
mér 31 mm a sila 2,5 mm. Hrana dvousetkoruny
v béZném provedeni je vroubkovand, hrana dvousetko-
runy ve zvld$tnim provedeni je hladkd. Pfi razbé dvou-
setkoruny v bézném i zvld$tnim provedeni je povolend
odchylka nahoru i dolt v priméru 0,1 mm a v sile
0,15 mm. V hmotnosti je povolend odchylka nahoru
0,26 g a v obsahu stiibra 1 %.

§ 2

(1) Na lici dvousetkoruny je styhzovany velky
stitni znak Ceské republiky situovany k hornimu
okraji dvousetkoruny Nizev stitu ,CESKA REPU-
BLIKA® je v neuzavfeném opisu pfi okrajich dvouset-
koruny pod stitnim znakem. Pod stétm’m znakem
uprostied je v jednom fddku oznaceni nomindln{ hod-
noty mince se zkratkou penézni jednotky ,200 K&«
a pod nim rolnik razby dvousetkoruny 1996
Znacka mincovny, kterd dvousetkorunu razila, je umis-
téna ve spodni &asti dvousetkoruny, vpravo od stitniho
znaku.

(2) Na rubu dvousetkoruny je postava sedictho
mima s riz{ v pravé ruce, hrajictho si s motylem Pri
okraji dvousetkoruny je v opisu, pferusovaném vy-
obrazenim, text ,JEAN-BAPTISTE GASPARD DE-
BURAU 1796 1846“. Autorem ndvrhu dvousetkoruny
je akademicky sochat Jiff Harcuba. Inicidla jeho pfi-
jmeni ,H® je umisténa p¥i levém okraji dvousetkoruny
pod rukou drzici razi.

§ 3

Tato vyhldska nabyv4 dlinnosti dnem 12. ervna
1996.

Guvernér:

v z. Ing. Vit v. r.
viceguvernér

e

3
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SDELENTI

Ministerstva zahraniénich véci

Ministerstvo zahraninich véci sdéluje, Ze dne 22. vnora 1996 byla v Bratislavé podepsina Dohoda mezi
vlddou Ceské republiky a vlidou Slovenské republiky o Zelezni¢ni dopravé pres stitni hranice.

Dohoda na zdkladé svého éldnku 18 odst. 1 vstoupila v platnost dnem 20. dubna 1996.

Ceské znéni Dohody se vyhlasuje soucasné.

DOHODA

mezi
vlddou Ceské republiky a vlidou Slovenské republiky
o zelezni¢ni dopravé pres statni hranice

Vlida Ceské republiky a vlida Slovenské repu-
bliky (dile jen ,smluvnf strany) s pfinim napomahat
dal$imu rozvoji Zelezniéni dopravy mezi obéma stity,

se dohodly takto:

Clinek 1

Pro ucéely této dohody znamend:
a) ,pohraniéni odbavovini“ provddéni vSech tkont
podle pfedpist stitt smluvnich stran, které je tfeba
uplatiiovat pfi prekrafovini stdtnich hranic oso-
bami a pf1 dovozu, vyvozu a tranzitu zbozi
vCetné dopravnich prostredkti a nikladovych jed-
notek kombinované dopravy nebo hodnot, které
podléhaji devizovym predpisim,
b) ,udzemni stit“ stdt, na jehoZz uzemi zfid{ pfislusné
orgdny stitu druhé smluvni strany pohrani¢ni od-
bavovaci stanovisté nebo jinak umozni providét
pifpojovou a piechodovou sluzbu nebo pohra-
ni¢ni odbavovan{ zaméstnanci orgdnt svych stitd,

»sousedni stit“ stit druhé smluvni strany,

»prisluSné orginy™ orgdny stith smluvnich stran,
je pchz zaméstnanci zajistuji pohraniéni odbavo-
vani a ochranu Zelezniéni dopravy,

szaméstnanci Zzeleznic“ osoby, které zajistuji
plnéni dkolu vyplyvajicich z této dohody, a oso-
by povéfené sluzebnim dozorem,

f) ,piipojovd a prechodovd sluzba® souhrn ¢innosti
Zeleznic vykondvanych pfi pfekracovani stitnich
hranic osobami a pfi dovozu, vyvozu a tranzitu
zboz{ v¢etné ndkladovych j jednotek kombinované
dopravy,

Zzeleznice® Zeleznice se sidlem na dzemi statd
smluvnich stran,

g)
h)

wsousedni Zeleznice“ Zeleznice se sidlem na tdzemi
stitu druhé smluvnf strany,

1) ,vyménnd stanice“ stanice, ve které se vykondvd
pfipojové a pfechodovi sluzba,

j) »pohraniéni stanice“ stanice uréend pro bezpro-
stiedni styk se sousedni Zeleznici,

¢

»pohraniéni trat“ traf mezi vyménnou stanici jedné
zeleznice a pohraniénf{ stanici druhé Zeleznice; na
celnich prechodech se dvéma vyménnymi stani-
cemi trat mezi témito stanicemi.

k)

Clinek 2

1. Smluvni strany wulini opatfeni potiebnd
k usnadnéni a urychleni Zelezni¢ni dopravy ptes spo-
le¢né stdtni hranice.

2. Ptipojovd a prechodovd sluzba na pohrani¢nich
tratich stitd smluvnich stran se uskute¢iiuje ve vymén-
nych stanicich. Vyménnou stanici je na celnim pfe-
chodu zpravidla jedna z pohraniénich stanic.

Clének 3

1. Smluvn{ strany uéini vSechna opatfeni potfebnd
pro ¢innost Zeleznic podle této dohody.

2. Smluvni strany se budou vzdjemné informovat
o nehoddch, mimotddnych uddlostech a jinych prekdz-
kdch, které mohou omezit nebo znemoznit Zelezniéni
dopravu mezi stity smluvnich stran nebo nepfiznivé
ovlivnit Zelezni¢ni dopravu stitu druhé smluvni strany.

3. Odstranéni nisledkt nehod, mimofddnych
udélosti a jinych prekdzek, které vzniknou ve vy-
ménné stanici nebo v pohraniéni stanici a na pohra-
niéni trati, zajist{ smluvni strana, na uzemi jejihoZ stitu
vznikly. Pfi odstrafiovdni pfekdzek v Zelezniéni do-
pravé si budou smluvni strany na pozddini a po
vzdjemné dohodé pomdhat podle svych moZnosti.
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Clinek 4

1. Zeleznice sméji za t¢elem plnéni tkola vyply-
vajicich z této dohody vysilat na dzemi stdtu druhé
smluvn{ strany po vzdjemné dohodé a na nezbytnou
dobu potfebny pocet zaméstnanct.

2. Sousedni Zeleznice muze na své ndklady zfizo-
vat ve vyménnych stanicich svd zastoupeni.

3. P¥islusné orgdny tzemniho stdtu zajisti zamést-
nancum Zeleznic se sidlem v sousednim stitu pfi vy-
konu sluzby stejnou ochranu a pomoc jako zaméstnan-
cum Zeleznic se sidlem v dzemnim stdtu.

Clinek 5

Zaméstnanci Zeleznic, ktefi jsou podle ¢linku 4
odst. 1 vysildni za dcelem plnénf sluZebnich dkolt na
tizem{ statu druhé smluvni strany, maji prdvo na bez-
platnou pfepravu ve vlacich mezi pohrani¢nimi stani-
cemi, pfipadné i jinymi urfenymi stanicemi na tzemi{
stdtd obou smluvnich stran. P¥epravu zaméstnancu pfi-
slusnych orgdnti upravuje zvldstni smlouva.

Clinek 6
1. Zeleznice sméji na zdkladé vzdjemné dohody:

a) poskytovat si sluzebni prostory a zafizeni po-
ttebnd pro zajisténi pripojové a piechodové
sluzby,

b)

zfizovat nezbytnd telekomunikaéni spojeni mezi
zeleznicemi pro zaji§téni plynulosti a bezpednosti
zelezni¢ni dopravy v souladu s ¢linkem 13 této

dohody.

2. Urcené sluzebni mistnosti Zeleznic se sidlem na
uzemi sousedniho stitu je moZno v dzemnim stdté
oznalit ndpisy v Ceském a slovenském jazyce.

3. Zaméstnanci Zeleznic se sidlem v sousednim
stité, ktefi podle této dohody vykondvaji sluzbu
v Uzemnim stdté, maji v ném pravo nosit sviij sluZebn{
stejnokroj nebo viditelné sluzebni oznaleni.

Clinek 7

1. Predmety, které jsou urleny ke sluzebni po-
trebé zaméstnanct Zeleznic, jsou pfi vstupu do uzem-
niho stdtu a vystupu z ného na tizemf sousednho stitu
osvobozeny od cla, dani a poplatka.

2. Specidlni vozovy park, zafizeni, materidl a nd-
hradni dily potfebné na opravu trati mezi pohraniénimi
stanicemi, pro opravu vozového parku nebo na odstra-
néni 1nych prekdZek v pohranicni dopravé odesilané
zelezn1cem1 jsou osvobozeny od cla, danf a poplatka
pii jejich pievdZeni pfes stdtni hranice s podminkou,
Ze Vozovy park 1 nespotfebovany materidl a ndhradn{
dily budou vrdceny zpét.

3. Zdkazy dovozu a vyvozu se na tento vozovy

park, zafizeni, materidl, ndhradni{ dily a predmety uve-
dené v 0dstavc1ch 1 a 2 tohoto ¢ldnku nevztahuji.

Clinek 8

1. Pfeprava postovnich zdsilek pfes stdtni hranice
se provadi v souladu s mezindrodnimi smlouvami, jimiz
jsou stdty smluvnich stran vdziny.

2. Sluzebni dopisy a zdsilky Zeleznic mohou byt
mezi jejich sluzebnami pfepravoviny bez prostfednic-
tvi posStovni spravy.

Clének 9

Zaméstnanci Zeleznic, ob&ané Ceské republiky
nebo Slovenské republiky, ktefi v souladu s touto do-
hodou plni sluZebni tkoly v dzemnim stitu, mohou
prekracovat spole¢né stdtni hranice i mimo celni pfe-
chody v misté potfebném k plnéni sluzebnich dkolt na
zékladé platného dokladu opraviiujiciho k pfekracovani
statnich hranic.

Clinek 10

1. Dobu pobytu vlakd ve vyménnych nebo pohra-
ni¢nich stanicich stanovi pfislusné organy s ptihlédnu-
tim k potfebé zajisténi pohrani¢niho odbavovéni.

2. Ptislusné orginy budou vytvitet podminky pro
minimalizaci pobytu vlakd ve vyménnych a pohranié-
nich stanicich.

Clinek 11

Smluvni strany budou vytvifet podminky pro
kombinovanou dopravu mezi stity smluvnich stran.

Clinek 12

Pohraniéni vykony a sluzby provedené podle této
dohody Zeleznicemi se sidlem na tzemi stitu jedné
smluvnf{ strany pro Zeleznice se sidlem na tzemf stdtu
druhé smluvni strany se budou, pokud je to mozné,
naturdlné vyrovnavat.

Clinek 13

Uzemni stit povoluje zfizovéani a provoz teleko-
munikalnich zafizeni potfebnych vyhradné pro ¢innost
zeleznic v dzemnim stité a pro fizen{ dopravy mezi
zeleznicemi, jakoz 1 jejich napojeni na telekomuni-
kaéni zafizeni sousedniho stitu.

Clinek 14

Zaméstnancim pfisluSnych orgdnt a zaméstnan-
cim Zeleznic sousedniho stdtu, kteff vykondvajf podle
této dohody svoji ¢innost v dzemnim stdtu, se posky-
tuje zdravotni péle v souladu s Dohodou mezi vlidou
Ceske republiky a vlidou Slovenské republiky pro ob-
last zdravotni péce (Praha, 29. ffjna 1992).
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Clinek 15

1. Dojde-li v Zelezniénim provozu k usmrceni
nebo zranéni osoby, pfipadné ke $kodé na jejim ma-
jetku, zptisobené Zeleznici, odpovidd za nihradu Skody
opravnenemu zeleznice se sidlem na dzemi stdtu,
v némz skoda vznikla, a to podle pravnich pfedpist
tohoto stitu.

2. Pro odpovédnost Zeleznice za usmrceni nebo
zranéni cestujictho a za Skody vzniklé pfi piepravé
mezi zeleznlcerm véetné postupu pfi uplatiiovani nd-
rokii se pouZiji ustanovenf Umluvy o mezindrodni Ze-
lezni¢ni prepravé (COTIF).

3. Dojde-li v Zzelezni¢nim provozu k usmrcen{
nebo ke zranéni zaméstnance Zeleznic pfi vykonu
sluzby na pohrani¢nf trati nebo v dzemnim stdté, pfi-
padné dojde-li ke $kodé na jeho majetku, odpovidd za
nihradu skody oprdvnénému Zeleznice, jejimz je za-
méstnancem, a to podle privnich pfedpist stitu, na
jehoZ dzemi tato Zeleznice sidli.

4. Zeleznice, kterd uhradila $kodu podle odstavct
1 a 3 tohoto ¢lanku, je oprivnéna pozadovat jeji ni-
hradu od sousedn{ Zeleznice, byla-li $koda zpﬁsobena
sousedni Zeleznici nebo zdvadou na jejich zafizenich &
vozidlech.

Za vlidu Ceské republiky:

Ing. Vladimir Budinsky v. r.
ministr dopravy

Clinek 16

Zeleznice mohou uzavirat vzijemnd ujednin{
upravujici podrobnosti jejich spoluprice uskutecio-
vané na zdkladé této dohody.

Clinek 17

Spor tykajici se vykladu nebo providéni této do-
hody bude feSen na drovni ministerstev dopravy statd
smluvnich stran. Nebude-li spor urovnin na této
drovni, bude feSen jedndnim smluvnich stran.

Clinek 18

1. Tato dohoda podléhd schvileni v souladu s vni-
trostitnimi prdvnimi pfedpisy stitd smluvnich stran.
Vstoupi v platnost tficitého dne po dni, v némz doslo
k dorucent pozdéjsi diplomatické néty o tomto schvd-
leni druhé smluvni strané.

2. Tato dohoda se sjedndvd na dobu neuréitou.
Smluvn{ strany ji mohou kdykoliv pisemné vypové-
dét. Platnost Dohody skoné{ uplynutim Sesti mésict
ode dne doruéeni ozndmeni o vypovédi diplomatickou
cestou druhé smluvni strané.

Déno v Bratislavé dne 22. dnora 1996 ve dvou
pavodnich vyhotovenich, kazdé v jazyce ¢eském a slo-
venském, pfi¢emZ obé znéni maji stejnou platnost.

Za vlddu Slovenské republiky:

Ing. Alexander Rezes v. r.
ministr dopravy, post a telekomunikac{
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OPATRENI
Ministerstva financi
ze dne 7. kvétna 1996,

jimZ se uréuji emisni podminky Dluhopisu Ceské republiky,
1996 — 1998, 9,4 %

Ministerstvo financi v souladu s § 19 zdkona &. 530/

/1990 Sb., o dluhopisech, a § 4 zdkona ¢. 305/1995 Sb.,

o stdtnim rozpoctu Ceské republiky na rok 1996,
uruje emisni podminky Dluhopisu Ceské repubhky,
1996 — 1998, 9,4 %

1.

Zikladni charakteristika dluhopist:
Emitent: Ceskd republika zastoupeni Minister-
stvem financ{

Nizev: Dluhopis Ceské republiky, 1996 — 1998,
9,4 %

Zkriceny ndzev: CR, 9,4 %, 98

Pofadové &islo emise: 12

Jmenovitd hodnota: K& 10 000

Forma dluhopisu: cenny papir na doruditele

Podoba dluhopisu: zaknihovany cenny papir

Datum emise: 17. kvétna 1996

Datum splatnosti: 17. kvétna 1998

Doba splatnosu 2 roky

Urokovy vynos: kupon s pevnou drokovou saz-
bou 9,4 % p. a.

Zdanén{ drokovych vynost: osvobozeny od dané
z pijmu

ISIN: CZ 0001000442.

. Dluhopisy jsou vydavany podle § 4 zdkona &. 305/

/1995 Sb., o stitnim rozpottu Ceské republiky na
rok 1996.

. Dluhopisy zné&i na dorucitele a jsou vydiviny

v zaknihované podobé. Evidenci majiteld vede
Stfedisko cennych papira.

Dluhopisy mohou nabyvat pravmcke a fy21cke
osoby se sidlem nebo bydlistém na tzemi Ceské
repubhky 1 v zahrani&i. Repatriace vynosu a spla-
cené nominiln{ hodnoty do zahraniéi budou pro-
vidény dle pravnich predpisti Ceské republiky.

Dluhopisy jsou vefejné obchodovatelné a budou
kétovany na Burze cenn}?ch papirt Praha. Pfevo-
ditelnost dluhopist ve Stfedisku cennych papirti
zalind dnem ptipsini dluhopisti na déty prvnich
majiteld a konéf 30 kalenddfnich dna pfede dnem
splatnosti.

Dluhopisy jsou tro¢eny pevnou tirokovou sazbou
ve vy3i 9,4 % p. a. Urokové vynosy jsou vypli-
ceny ]edenkrat rotné, a to k 17. kvétnu 1997
a 17. kvétnu 1998. Pfipadne-li den vyplaty vy-

10.

11.

12.

nosu na den pracovntho klidu, bude vyplata pro-
vedena prvni nésledujici pracovni den bez niroku
na vynos za toto odsunuti platby. Datum ex-ku-
pon je stanoveno na 17. dubna (BCK - standard).
Urokovy vynos za prvni rok obdrZi investor,
ktery je majitelem dluhopisu 16. dubna 1997, dro-

ovy V}?nos za druhy rok investor, ktery je maji—
telem dluhopisu 16. dubna 1998.

. Vypocet pomérné &dsti uroku probihd na bdzi

jednoho roku o 360 dnech a 12 mésicd po
30 dnech (BCK - standard 30E/360). Pomérnd
&ast drokového vynosu je do ceny dluhopisu za-
pocitdvdna od data emise.

. Priméarni prodeJ dluhopist bude proveden formou

vynosové aukce poridané Ceskou nirodni bankou
pro skupinu pfimych ucastniki dne 7. kvétna
1996. Dalsi investofi se mohou aukce zucastnit
prostiednictvim pfimych ucastnikt. Ozndmen{
o aukei a seznam pfimych dcastnika budou zve-
fejnény.

Celkovy objem emise dluhopisti bude uréen vy-
sledkem aukce. Emise mtZe byt za stejnych emis-
nich podminek znovu otevfena.

Ministerstvo financi prohlasuje, ze dluzi kazdému
majiteli dluhopisu nomindlni hodnotu dluhopisu.
Dluhopisy budou spliceny v nomindlni hodnoté
ke dni 17. kvétna 1998. Timto dnem také koné{
uroCeni dluhopist. Nomindlni hodnota dluhopisu
spolu s poslednim drokovym vynosem bude vy-
placena investorovi, ktery je majitelem dluhopisu
dne 16. dubna 1998 (BCK - standard).

Veskerd prava plynouci z dluhopisti se promléuji
uplynutim deseti let od data splatnosti (§ 23 za-
kona ¢&. 530/1990 Sb., o dluhopisech).

Ministerstvo financi se zavazuje, Ze zabezped{ vy-
platu drokovych vynosti z dluhopist a splati no-
mindlni hodnotu dluhopist jejich majitelam podle
téchto emisnich podminek. Platebnim mistem je
Investicni a postovni banka, a. s. Platebni misto
zvefejni zpusob, jakym budou vyplata kuponu
a splacenf nomlnalm hodnoty provedeny. Uro-
kové vynosy z dluhopisti jsou osvobozeny od
dané z pfjmu [§ 4 odst. 1 pism. t) a § 19 odst. 1
pism. 1) zdkona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pf{jmu,
ve znéni pozdgjsich predpistl].
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13. Dluhopisy jsou pfimymi, nepodminénymi a ne- nich nebo jiném obdobné zaméfeném deniku,
podrlzenyml zdvazky Ceské repubhky, které j jsou bé&zné dostupném v Ceské republice.
na stejné drovni se vSemi ostatnimi existujicimi
i budoucimi pfimymi, nepodminénymi i nepodri-

zenymi zdvazky Ceské republiky. 15. Tyto emisni podminky mohou byt pfeloZeny do

cizich jazykt. Dojde-li k rozporu mezi riznymi

14. Ozndmeni pro vefejnost tykajici se téchto dluho- azykovyml verzemi emisnich podminek, bude
pist budou publikovdna v Hospoddtskych novi- rozhodujl’cf verze Ceskd.
Ministr:

Ing. Koéarnik CSc. v. r.
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